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SENTENCIA N°303

En la ciudad de Murcia, a 13 de noviembre de dos mil diecinueve.

Vistos por mi , NG < Vagistrado- Juez del Juzgado de lo
Contencioso Administrativo n°® 1 de Murcia, los presentes autos de recurso
contencioso administrativo n° 390/18, tramitado por las normas del
procedimiento abreviado, en cuantia de 4.413,80€, en el que ha sido parte
recurrentcjii I <-resentada y dirigida por el Letrado D.

y parte recurrida el Ayuntamiento de Aguilas,
representado y dirigida por el Letrado de dicha administracion local, sobre
reclamacion de responsabilidad patrimonial, he dictado en nombre de S.M. el
REY, la siguiente sentencia :

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la parte actora se interpuso recurso contencioso
administrativo contra la desestimacion presunta por silencio administrativo de la
solicitud de responsabilidad patrimonial formulada en el Ayuntamiento de
Aguilas el dia 6 de septiembre de 2016 dictada en el expediente 7211/2016 por
los dafos y perjuicios sufridos como consecuencia de la caida ocurrida el dia 14
de septiembre de 2015 en el paso de peatones ubicado en la calle Dr. Fleming
a la altura del Colegio Maria Inmaculada de Aguilas .
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SEGUNDO. - Recibido el expediente administrativo, la parte actora formulo
demanda que fue contestada por las partes demandadas.

o

ADMINISTRACION

DE JUSTICIA Recibido el juicio a prueba, se practico toda la que oportunamente solicitada
fue declarada pertinente con el resultado que obra en los respectivos ramos de
prueba.

Sefalado dia para la vista, se celebro a la hora sefialada, en la que las partes
alegaron cuanto a su derecho convino en defensa de sus respectivas posiciones.

Quedaron seguidamente los autos vistos para sentencia.

En la tramitacion del presente recurso se han observado todas las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- EIl articulo 139 de la Ley 30/92 dispone que los particulares
tendran derecho a ser indemnizados por las Administraciones Publicas
correspondientes de toda lesion que sufran en cualquiera de sus bienes y
derechos, salvo en los casos de fuerza mayor, siempre que la lesion sea
consecuencia del funcionamiento normal o anormal de los servicios publicos,
y que el daino sea efectivo, evaluable econdmicamente e individualizado con
relacion a una persona o grupo de personas, anadiendo que solo seran
indemnizables las lesiones producidas al particular que este no tenga el deber
juridico de soportar de acuerdo con la Ley.

En el caso enjuiciado ha manifestado la actora en su demanda que sobre
las 17,30 horas del dia 14 de septiembre de 2015 caminaba F por el
paso de peatones ubicado en la calle Dr. Fleming a la altura del Colegio Maria
Inmaculada de Aguilas cuando cay¢ al suelo lesionandose debido a que
introdujo el pie en un socavon que existia en el centro de dicho paso.

No hay testigo presencial de los hechos ni hay fotografias de la zona
correspondientes al periodo mas o menos aproximado coincidente con el dia
de la caida.

Al Ayuntamiento de Aguilas ha incorporado al expediente una fotografia
obtenida por la aplicacion Google, correspondiente al mes de abril de 2015 (5
meses antes) del paso de peatones existente frente a la puerta del Colegio,
en donde no se aprecia ningun agujero o desperfecto susceptible de producir
una caida a un peaton

SEGUNDO. - De la prueba practicada en el juicio ha de concluirse que la
recurrente pudo caerse al suelo en el lugar de la calzada de la calle que
indica, asi como que las lesiones que ha padecido pudieran ser imputables a
la caida con el alcance fijado por el Perito medico.

Ahora bien, que la caida de? pudiera haberse producido en
el paso de peatones no conduce forzosamente a que haya de ser

indemnizada por los perjuicios sufridos pues si procedemos al examen de las
fotografias obrantes en las actuaciones no se desprende que la calzada tenga




unos defectos que la haga inseguras para su destino de transito de los
peatones.

ADMIN[SCION 3 2 : =
DE JUSTICIA Estos hechos, llevan a la conviccion del juzgador de que, sin poner en duda
en la realidad de la caida y sus graves consecuencias, fue la propia

deambulacion distraida de la recurrente la que dio lugar a que se cayera.

TERCERO.- Por todo lo que antecede , aunque el mantenimiento de las
vias publicas es una competencia municipal , conforme establece el articulo
25 de la Ley 7/85 de 2 de abril , reguladora de las Bases de Régimen Local no
se observa indicio alguno de que la caida de la lesionada, causante de sus
lesiones se haya fundamentado en la existencia de relacién de causalidad
entre dicho dafo sufrido y el funcionamiento de los servicios publicos, por lo
que procede declarar que las lesiones tuvieron como Unica causa la culpa
exclusiva de la victima quien no caminaba con la atencidn minimamente
exigible .

CUARTO. - Dada la existencia de dudas de hecho en el presente caso, no
se aprecia que existan circunstancias que determinen una expresa imposicion
de costas (articulo 139.1 de la Ley Jurisdiccional).

FALLO

Desestimo el recurso contencioso administrativo interpuesto por H
m , contra la desestimacion presunta por silencio administrativo de
a solicitud de responsabilidad patrimonial formulada en el Ayuntamiento de
Aguilas el dia 6 de septiembre de 2016 dictada en el expediente 7211/2016 por
los dafos y perjuicios sufridos como consecuencia de la caida ocurrida el dia 14

de septiembre de 2015 en el paso de peatones ubicado en la calle Dr. Fleming
a la altura del Colegio Maria Inmaculada de Aguilas por ser conforme a derecho.

No procede formular expresa declaracion sobre imposicién de costas.

Notifiguese la presente resolucién a las partes, haciéndoles saber que
contra la misma no cabe recurso de apelacion.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION. Leida y publicada fue la anterior Sentencia por el Sr.
Magistrado Juez que la suscribe, estando celebrando audiencia publica en el
mismo dia de su fecha. Doy fe.
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La difusidén del texto de esta resolucidén a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sélo podra llevarse a cabo previa disociacidén de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podradn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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