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SENTENCIA N°230

En Murcia, a uno de septiembre de 2022

D. José MifAarro Garcia, Magistrado-Juez del Juzgado de lo Contencioso
Administrativo n°® 1 de los de Murcia, ha visto los presentes autos de recurso
contencioso administrativo n°® 232/2021, tramitado por las normas del procedimiento
ordinario, en cuantia indeterminada, en el que ha sido parte recurrente la mercantil

G G rcpresentada por el
Procurador D. (I | Jirigida por el Letrado D. (NG
y como parte recurrida |a (G

) . rcpresentada y dirigida por el
Letrado de la Comunidad Autonoma de la Region de Murcia D. (Sl <'

Ayuntamiento de Aguilas, representado por el procurador D. José Miras Lopez y
asistido por el Letrado D. José Antonio Ramos Calabria, en los que ha recaido la
presente resolucion en base a los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Por la parte actora se interpuso recurso contencioso administrativo
contra el Acuerdo de 29 de marzo de 2021 del Gerente (S dcsestimando
el recurso de reposicion por la que se manifestaba:
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“A) Que la decision de denuncia y decision sobre extincion del Convenio del afio
2003 “fue realizada por esta Entidad el 16 de junio de 2020”.

B) Reiterandose la decision de que () no aceptaria ni abonaria facturas
giradas por (Sl correspondientes al ejercicio 2021, siendo admitido a tramite
y reclamado el expediente administrativo, del que se confirid traslado a la parte
recurrente, formalizando la demanda en el plazo concedido y en la que, tras alegar
los hechos y fundamentos de derecho que estimaba de aplicacion, solicitaba se
dictara sentencia por la que se declarase la nulidad de la resolucion impugnada y
con expresa condena en costa a la Administracion demandada.

SEGUNDO. - Conferido traslado a la Administracion demandada, por la misma se
contest6 a la demanda en el sentido de oponerse a la misma, solicitando la
desestimacion del recurso interpuesto; El Ayuntamiento de Aguilas, personado en el
procedimiento, no ha intervenido activamente en el mismo, dejando precluir su
derecho. Acordado el recibimiento del pleito a prueba, al solicitarlo las partes, se
formaron los ramos correspondientes, donde se practicé la prueba propuesta y
declarada pertinente, con el resultado que consta en los mismo; presentados
escritos de conclusiones por las partes y, declarandose los autos conclusos para
sentencia.

TERCERO. - En la tramitacion del presente recurso se han observado todas las
prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. - la mercantil actora ha alegado en su demanda los siguientes hechos:

@) < 2 concesionaria de los servicios municipales de abastecimiento de
agua potable, alcantarillado, y depuracién de aguas residuales de Aguilas (en
adelante, la Concesién), adjuntandose en prueba de ello, y como documento n° 1,
certificado expedido por el Excmo. Ayuntamiento de Aguilas.

Como es consustancial a la gestion indirecta de servicios publicos en la modalidad
de concesion y nota caracterizadora del instituto, y tal como esta
jurisprudencialmente reconocido de forma reiterada y unanime () desde el
inicio del contrato se retribuia por la gestidon de los servicios objeto de la Concesion
mediante la facturacién a los abonados y usuarios de los servicios de las
correspondientes contraprestaciones por uso de los servicios (tarifas) aprobadas por
el Ayuntamiento, hecho éste que es conocido por la demandada (D Y
reconocido expresamente por la misma en el documento 15 del EA (archivo pdf
titulado “17.17 Comunicacién 2021 04 18 (S cchazo personacion en nuevo
convenio.pdf.pdf’), en el que se reconoce que segun el pliego concesional la
retribucion de (Sl 'a constituyen las contraprestaciones a cargo de los usuarios
de los servicios.

Sin embargo, como puede verse, en el documento 1 acompafado a esta demanda
no se contiene ninguna mencion a que mi representada obtenga actualmente
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retribucién alguna con cargo a los usuarios del servicio de depuracion de aguas
residuales, a diferencia de lo que si ocurre respecto de los servicios de
abastecimiento de agua y alcantarillado que también forman parte del objeto de la
Concesidn. Y es que, hoy, y a diferencia de lo que si ocurre respecto de los servicios
de abastecimiento de agua y alcantarillado que también forman parte del objeto de la
Concesién, mi representada no obtiene actualmente retribucion alguna por
aplicacion a los usuarios del servicio de depuracion de aguas residuales de ninguna
tarifa municipal. Este hecho, que mi representada, como concesionaria del servicio
de depuracién, haya dejado de poder retribuirse mediante el cobro de las tarifas o
contraprestaciones de titularidad municipal por uso del servicio de depuracion, por
los motivos que se expondran a lo largo de la presente demanda, se esta
produciendo desde el afio 2002 en que, mor de nueva legislacion autondmica, se
produjo una modificacion del aspecto econdomico de la Concesidn que alterd la forma
en que mi representada se retribuia por la gestion del servicio de depuracion (hasta
entonces mediante la correspondiente contraprestacidn municipal a cargo de sus
usuarios).

A la entrada en vigor de la Ley 3/2000, de 12 de julio y Ley 3/2002, de 20 de mayo
por la que se constituye (DY sc implanta el canon de saneamiento.

En el desarrollo de las competencias estatutarias de la Administracion Regional , la
Ley de Saneamiento, reconociendo que la depuracion de aguas residuales es una
competencia municipal de conformidad con lo establecido por la Ley 7/1985, de 2
abril, de Bases del Régimen Local (en adelante, la LBRL), y que los municipios
pueden gestionar sus servicios de depuracion de aguas residuales en cualquiera de
las modalidades legalmente admisibles (articulo 4), implanté el denominado Canon
de Saneamiento, como tributo propio de la Comunidad Auténoma cuya recaudacion
se destinaria a la financiacion del funcionamiento y ejecucion de las infraestructuras
de saneamiento y depuracion de las aguas residuales urbanas (articulos 1y 22), y
determind igualmente (articulo 22.5) que el nuevo ingreso autonémico, el Canon de
Saneamiento, era incompatible con cualquier canon, tasa, precio o recargo municipal
por servicios de depuracion de aguas residuales, estableciendo también en su
Disposicion Adicional Quinta que los municipios debian adecuar sus canones, tasas,
precios o recargos a lo preceptuado en la Ley de Saneamiento, esto es, debian dejar
de financiar el coste de gestion de sus servicios municipales de depuracién mediante
ingresos de ambito local, es decir, mediante contraprestaciones municipales a cargo
de los usuarios del servicio, garantizandose con el nuevo ingreso autonomico las
cantidades necesarias para la explotacion efectiva de dichos servicios sin incurrir en
supuestos de doble imposicion.

Adicionalmente, la Ley de Saneamiento (articulos 1, 14 y 15) creaba también la
Entidad Regional de Saneamiento y Depuracion de Aguas Residuales de la Regién
de Murcia (en adelante (> '2 Entidad de Saneamiento, indistintamente),
como entidad de Derecho publico dependiente de la Consejeria con competencias
en materia de agua, saneamiento y depuracion de aguas residuales; entidad regional
a la que, entre otras funciones se atribuy6 la gestion del Canon de Saneamiento con
objeto de financiar las actividades objeto de la Ley de Saneamiento.
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Con posterioridad, la Ley 3/2002, de 20 de mayo, establecio el importe de la Tarifa
de Canon de Saneamiento y fij6 el dia 1 de julio de 2002 como fecha de exaccion de
este.

Es decir, la Ley de Saneamiento afectd la autonomia econdémica de los municipios
de la Regién, impidiéndoles financiar el funcionamiento y gestiéon de sus servicios
municipales de depuracion con fuentes propias de ingreso. A consecuencia de los
anteriores cambios legislativos, y una vez que la Ley 3/2002 concret6 la fecha de
aplicacion efectiva del Canon de Saneamiento, el Ayuntamiento de Aguilas hubo de
adecuar las contraprestaciones por uso de los servicios municipales objeto de la
Concesidn a lo preceptuado por la Ley de Saneamiento, detrayendo de las mismas
todos los ingresos y costes asociados a la depuracidon de las aguas residuales. Esta
actuacion modific6, en consecuencia, la forma en que hasta entonces mi
representada se habia venido retribuyendo por la gestion del servicio municipal de
depuracion de aguas residuales (en adelante, el Servicio), mediante la percepcion de
las contraprestaciones a cargo de los usuarios de este, aprobadas por el
Ayuntamiento hasta entonces vigentes. A consecuencia de dichos cambios legales,
como se indica expresamente en el Antecedente IV del documento 1 del EA, (pdf
titulado “3.3 Convenio 2003 02 25 Convenio Explotacion Aguilas.pdf.pdf’), se hizo
necesario e imperativo establecer una nueva forma de financiacién del Servicio
basada en el Canon de Saneamiento a causa de las afectaciones que la Ley de
Saneamiento tuvo sobre la regulacion econdmica de la Concesion.

El convenio de 25 de febrero de 2003, entre la Consejeria de Agricultura, Agua y
Medio Ambiente y el Excmo. Ayuntamiento de Aguilas para la financiacién con cargo
al canon de Saneamiento de la E.D.A.R. de Aguilas y otras infraestructuras de
saneamiento y depuracion de su término municipal, respecto a la financiacion de los
servicios municipales de depuracion de aguas residuales, resaltar que mediante el
documento 1 del EA la entonces Consejeria de Agricultura, Agua y Medio Ambiente
y el Excmo. Ayuntamiento de Aguilas definieron y formalizaron la nueva forma de
financiacion del Servicio basada en el Canon de Saneamiento, es decir,
establecieron mediante dicho documento el régimen econdmico necesario para
financiar la gestién y explotacion del Servicio. Resumidamente, y conforme resulta
de su literalidad, mediante dicho Convenio de 25 de febrero de 2003, entre la
Consejeria de Agricultura, Agua y Medio Ambiente y el Excmo. Ayuntamiento de
Aguilas para la financiacién con cargo al canon de Saneamiento de la E.D.A.R. de
Aguilas y otras infraestructuras de saneamiento y depuracién de su término
municipal (en adelante, el Convenio para la financiacion del Servicio) , se establecio
la nueva forma en que la concesionaria del servicio municipal de depuracién de
aguas residuales de Aguilas, mi representada, (Il obtendria su retribucion
una vez que, por mor de lo establecido por la Ley de Saneamiento, la misma se vio
privada de la fuente de ingresos (tarifa municipal por uso del Servicio) con que venia
retribuyéndose de su gestibn como concesionaria y resarciéndose de los costes de
gestion y explotacion (funcionamiento y conservacion) de las infraestructuras del
servicio municipal de saneamiento y depuracion de aguas residuales de Aguilas,
determinandose a este respecto en dicho Convenio de financiacion del Servicio:
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* Que el Ayuntamiento de Aguilas gestionaba su servicio municipal de depuracién
de aguas residuales de forma indirecta en la modalidad de concesion, y que
@ (¢~ su anterior denominacion social) era quien ostentaba la condicion de
Entidad Explotadora (concesionaria) del mismo (expositivo Ill).

* Que el Canon de Saneamiento es incompatible con cualquiera tarifas, tasas,
canones o recargos municipales destinados a la financiacién del funcionamiento,
explotacion y gestion de instalaciones publicas (servicios municipales) de depuracion
de aguas residuales (expositivo 1V).

* Que @l <" tanto en cuanto es la entidad que legalmente tiene atribuida la
gestion del Canon de Saneamiento y la responsabilidad de financiar las actividades
e inversiones relativas a depuracion de aguas residuales (expositivos Il y V), debia
asumir el pago de los costes anuales de explotacion y mantenimiento del conjunto
de instalaciones del servicio municipal de depuracién de aguas residuales titularidad
del Ayuntamiento de Aguilas (estipulaciones primera y segunda).

* Que el abono de los costes anuales de gestion del Servicio se realizaria
directamente po ) 2 |2 Entidad Explotadora (a la concesionaria del Servicio,
) rcvia la emision por (S 2 término de cada mes, de una
Propuesta de Certificacion, que debia ser aceptada por la Entidad Explotadora
(estipulacion quinta).

* Relacionaba e identificaba de forma individualizada (anexo 1) las instalaciones del
Servicio cuyos costes de explotacion y mantenimiento debe abonar (D
(instalaciones incluidas en el ambito del Convenio para la financiacion del Servicio),
estableciéndose igualmente el régimen aplicable para incorporar al ambito de este
nuevas instalaciones o ampliaciones de las originalmente contempladas en sus
anexos (estipulacion octava).

» Se determinaba la estimacion para 2003 de gastos anuales de explotacién y
mantenimiento del conjunto de instalaciones del servicio municipal de depuracion
(estipulacion tercera), incluyéndose como anexo V fichas de coste individualizado de
los gastos de explotacion y mantenimiento previstos para cada una de las
instalaciones; fichas en las que se incluyen los porcentajes de gastos generales y
beneficio industrial e impuesto sobre el valor anadido que deben adicionarse a los
costes directos de explotacion y mantenimiento, siendo el saldo global de dichas
fichas de coste lo que constituye el importe que (Il cbia abonar a la Entidad
Explotadora (a (D -

« Anualmente, a final de cada ejercicio, debia efectuarse una prevision de los
gastos que (I dcbia abonar con efectos del dia 1 de enero del siguiente afo
(estipulacion cuarta). Dicha actualizacidon o revision de los costes a cargo de
G dcbia realizarse a propuesta del Ayuntamiento o de la Entidad
Explotadora.

» Respecto de la revision de los importes que (S debe pagar (estipulacion
cuarta) se establecia con caracter general que los mismos se revisan en funcion de
las variaciones del IPC, salvo en lo referido a la energia eléctrica (que se debe
revisar en funcidon de la variacion de las tarifas oficiales) y a los costes de personal
(que se deben revisar de conformidad con la variacion del Convenio Colectivo
correspondiente). Adicionalmente, el Convenio para la financiacién del Servicio
establecia que la revision periddica de los importes que (Sl debia pagar a la
Entidad explotadora, a la concesionaria del Servicio, como financiacion o
resarcimiento por los costes de gestion soportados debia aprobarse
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consensuadamente, estableciendo que esta aprobacion se atribuia a una Comisién
de Seguimiento a la que, ademas, se atribuian las funciones de resolver los
problemas derivados de la interpretacion y cumplimiento del propio convenio
(estipulacion novena).”

SEGUNDO. - Por la Administracion demandada se alegaba que:

“Con fecha 25 de febrero de 2003, la Consejeria de Agricultura, Agua y Medio
Ambiente y el Ayuntamiento de Aguilas suscribieron un convenio para la financiacion
con cargo al canon de saneamiento de la E.D.A.R. de Aguilas y otras
infraestructuras de saneamiento y depuracion de su término municipal.

Segun el referido convenio, los gastos anuales de explotacion y mantenimiento
para el conjunto de las instalaciones incluidas en el mismo seran abonadas por
@ con cargo al canon de saneamiento (clausula tercera); dichos gastos de
explotacion y mantenimiento se reflejaran en una propuesta de certificacion emitida
por (I 2! t¢rmino de cada mes natural vencido y abonados por (Sl 2 '2
entidad explotadora (clausula quinta). También se prevé que (I podra
inspeccionar las obras e instalaciones, asi como cursar instrucciones para el mejor
funcionamiento tanto técnico como administrativo de la gestion del servicio de
depuracion (clausula séptima). Finalmente, la comision de seguimiento del convenio
esta integrada paritariamente por representantes del Ayuntamiento de Aguilas y de

@ (c'ausula novena).

La clausula décima del referido Convenio prevé su prérroga por periodos anuales
sucesivos a partir de 31-XII-2003, salvo que alguna de las partes manifieste su
voluntad en sentido contrario, 30 dias antes del vencimiento. Con fecha 18 de
febrero de 2020 se reune el Consejo de Administracion de (Sl rresidido por el
consejero de Agua, Agricultura, Ganaderia, Pesca y Medio Ambiente, acordando
autorizar al Gerente de la Entidad para ejercitar la facultad de denuncia extintiva
prevista en los convenios con Ayuntamientos que cuentan con concesionario propio
para la gestion de la EDAR municipales y, expresamente, el suscrito con el
Ayuntamiento de Aguilas.

Con fecha 16 de junio de 2021, el Gerente de () comunica al Ayuntamiento
de Aguilas la voluntad de aquella Entidad de no prorrogar la vigencia del repetido
convenio mas alla de 31-XII-20. Posteriormente, con fecha 30 de diciembre de 2020,
el Gerente de (o munica al Ayuntamiento de Aguilas que “encontrandose
aun pendiente de determinar el nuevo marco juridico que debe regular las relaciones
entre esa Corporacion y esta Entidad para la financiacién del sistema municipal de
depuracion, por medio del presente le comunico que, en aras de garantizar la
continuidad del servicio y evitar que una infrafinanciacion del mismo pudiera
redundar en incorrecta depuracion, (il procedera a abonar mensualmente en
la cuenta de titularidad municipal que, a tal efecto, designe el Ayuntamiento un
importe suficiente para la financiacion del servicio”.

Posteriormente, (2 dirigido reiteradas peticiones al Ayuntamiento de
Aguilas para que éste proceda a comunicar una cuenta bancaria en la que practicar
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los abonos para financiar el servicio de depuracién. En concreto, (S remitid
sendos escritos al Ayuntamiento de Aguilas en fechas 21-1-21, 26-11-21, 16-111-21 y
27-V-21. Dichos escritos fueron aportados por esta representacién en la pieza
separada de medidas cautelares dimanada de este procedimiento y se dejan
especificamente designados a efectos de prueba.

Queda demostrada asi la voluntad de (Jll de evitar cualquier problema de
infrafinanciacién del servicio de depuracién. Sin embargo, la falta de respuesta del
Ayuntamiento de Aguilas a dicha reiterada peticion ha impedido practicar la
consignacion de las cantidades precisas a tal fin.

En relacion con (D G -ounicé a dicha mercantil, mediante escrito
de fecha 21 de enero de 2021 que, una vez extinguido el repetido convenio, no
existia ninguna relacion directa entre ambas, por lo que (S 0 aceptaria
facturas correspondientes a los gastos de mantenimiento devengados a partir de 31-
XII-20, debiendo los mismos ser satisfechos en el marco de la relaciéon concesional

otorgada por el Ayuntamiento i D

En contestacion a dicha comunicacion, (S rresento un escrito que denomina
“de alegaciones y oposicion a resolucion de fecha 21 de enero de 2021”. EI mismo
concluye solicitando que se tenga por formulada oposicién al acuerdo que habria
adoptado (I Jdando por extinguido el repetido convenio, anulandolo y
dejandolo sin efecto, asi como cuantos actos posteriores se hayan dictado en
ejecucion o motivados en el mismo y, muy especialmente el acuerdo de 21 de enero
de 2021 de la Gerencia de (D

Subsidiariamente, solicita que se anule y deje sin efecto el acuerdo de 21 de 2021,
se declare y reconozca la obligacién de que{ ) continue financiando los
costes de gestidon del servicio municipal de depuracion de aguas residuales de
Aguilas y se contintie abonando directamente a (llildicha financiacion.

En respuesta al anterior escrito(llll con fecha 29 de marzo de 2021,
manifiesta su coincidencia en cuanto al deber legal que le incumbe de financiar los
costes del servicios municipal de depuracion, con independencia de que exista 0 no
un convenio especifico entre dicha Entidad y el respectivo Ayuntamiento, pero no asi
respecto de que la extincion del repetido convenio suponga una lesién de los
derechos de (D Y2 que “si como consecuencia de la extincion acordada y de
la aplicacion del nuevo régimen de financiacion, esa sociedad estimase que sus
derechos e intereses se ven afectados debera acudir para su defensa a los
mecanismos legitimamente adquiridos en el procedimiento concesional, derivados
de la normativa de contratos del sector publico, con los que podra determinar y
reclamar de manera agregada los déficits de explotacion que aludia en su escrito”.
Por ello, le reitera que (I o aceptard facturas giradas por (R
correspondientes al ejercicio 2021, sin perjuicio de informarle de que, en
reconocimiento de la obligacidon genérica referenciada de financiar y mantener el
servicio municipal de depuracion, se ha puesto a disposicion del Ayuntamiento
importe suficiente para hacer frente a los déficits de explotacibn que esa
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concesionaria pudiera reclamarle en el marco de la concesion vigente, que incluye el
mantenimiento del servicio de depuracioén”.

TERCERO. - Planteado es estos términos el litigio, hemos de poner de relieve las
siguientes relaciones juridicas concurrentes:

1.- La derivada del contrato de concesion administrativa de los servicios
municipales de abastecimiento de agua potable, alcantarillado y depuracion del
municipio, que en la actualidad se rigen por el acto administrativo adoptado en
Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de fecha 12 de septiembre de 1980, y el de
fecha 22 de febrero de 2001 de prérroga y ampliacion, que son gestionados
indirectamente, en la modalidad de concesiéon administrativa, por la mercantil

actualmente denominada (NN GENEED GEENED G) GEED 6D
]

2°.- Otra relacion juridica producida ex lege por la Ley Regional 3/2000, de 12 de
julio y Ley 3/2002, de 20 de mayo por la que se constituye (Sl sc implanta el
canon de saneamiento, en desarrollo de las competencias estatutarias de la
Administracion Regional.

En virtud de esa Ley se constituye una nueva relacion juridica entre La
Administracion Regional y el Ayuntamiento de Aguilas, cuyos términos son fijados
unilateralmente por la mencionada Ley y aunque reconoce la competencia municipal
en el saneamiento de aguas residuales en el articulo 85.2.B) de la Ley 7/1985, de
hecho, la limita unilateralmente, sin tener en cuenta las relaciones juridicas
concesionales o de gestion indirecta del servicio que afectan a terceros contratantes.

3°.- Una relacién juridica, sin amparo de desarrollo legal, de puro hecho, entre el
concesionario (D Y G ror <! que esta entidad venia abonando las
facturas giradas por la primera en concepto del servicio de saneamiento y
depuracion de aguas residuales de la depuradora de titularidad municipal,
basandose en un convenio de 25 de febrero de 2003, entre la Consejeria de
Agricultura, Agua y Medio Ambiente y el Excmo. Ayuntamiento de Aguilas para la
financiaciéon con cargo al canon de Saneamiento de la E.D.A.R. de Aguilas y otras
infraestructuras de saneamiento y depuracion de su término municipal.

En virtud de estas tres relaciones juridicas, el contrato de concesidén administrativa
entre el Ayuntamiento de Aguilas y la mercantil (Gl para la gestion indirecta
del servicio publico, ha quedado totalmente desvirtuado en cuanto a |la
contraprestaciéon econémica y a la forma de percibirla en lo relativo a la financiacion
de los servicios municipales de depuracion de aguas residuales.

Es cierto que de forma pacifica y sin amparo legal ni convencional, la entidad
@ = venido percibiendo unas cantidades por la prestacion del servicio, hasta
el dia en que dio por resuelto el convenio de 25 de febrero de 2003 con el
argumento de que era el Ayuntamiento de Aguilas debia pagar a Hidrogea con cargo
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a las cantidades que (I ha puesto a disposicion del Ayuntamiento en
cantidad suficiente para el pago.

Vistas las irregularidades cometidas (pago de las facturas giradas por (I 2
@& que exista vinculo contractual ni legal entre dichas entidades), dicho
pago sin embargo era una solucidn equitativa para retribuir el necesario servicio de
saneamiento de las aguas residuales de Aguilas, ya que (il no tenia medios
para hacerlo por si misma ni se hizo cargo de la depuradora municipal de Aguilas.
Pero dicha situacién es irregular y no puede perpetuarse ya que como se ha
explicado la relacion juridica la mantiene (Sl con el Ayuntamiento y por tanto
es éste quien tiene del debe de pago de las facturas a fin de evitar el
enriquecimiento injusto del Ayuntamiento.

Si no fuera satisfactorio para (I ' rago que le ofrezca el Ayuntamiento, en
virtud de la cantidad suficiente que segun (I 'e bien ingresando, la
concesionaria puede solicitar la revisidn de precios 0 en su caso la renegociacién del
mismo  para adaptar el contrato a las nuevas circunstancias sobrevenidas, por
imperativo de la regla rebus sic stantibus para mantener el restablecimiento del
equilibrio de las prestaciones contractuales.

CUARTO. - Procede desestimar el recurso, sin perjuicio de que (Ml €jercite
las acciones que le asisten frente al Ayuntamiento de Aguilas para obtener el pago
de sus servicios.

No son de apreciacion circunstancias especiales para una expresa imposicion de
costas de conformidad con lo dispuesto en el articulo 139.1 de la Ley Jurisdiccional,
por las dudas de derecho planteadas, derivadas de la insuficiencia legislativa (Ley
regional 3/2000, de 12 de julio y Ley 3/2002, de 20 de mayo por la que se constituye
H VY de las irregularidades cometidas para superar aquellas insuficiencias
legales.

Vistos los articulos anteriormente citados y demas de general y pertinente
aplicacion, en nombre de S.M. El Rey

FALLO

Que desestimo el recurso contencioso administrativo interpuesto por (D
Gestién Integral de Aguas de Murcia, contra el Acuerdo de 29 de marzo de 2021 del
Gerente d dcsestimando el recurso de reposicidon por la que se
manifestaba:

“A) Que la decision de denuncia y decision sobre extincion del Convenio del afo
2003 “fue realizada por esta Entidad el 16 de junio de 2020”.
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B) Reiterandose la decision de que (D no aceptaria ni abonaria facturas
giradas por (M correspondientes al ejercicio 2021, por ser conforme a
derecho.

Sin costas.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que contra la
misma cabe recurso de apelacion, que debera interponerse ante este Juzgado en el
plazo de quince dias siguientes a la notificacion de la presente resolucion, para su
conocimiento y resolucion por la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de la Regién de Murcia, previa consignacion, en su caso, de la
cantidad correspondiente en la Cuenta de Depdsitos y Consignacion de este
Juzgado.

Asi, por esta mi sentencia, de la que se expedira testimonio para su union a los
autos de su razon, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION. Leida y publicada fue la anterior Sentencia por el
Magistrado Juez que la suscribe, estando celebrando audiencia publica en el
mismo dia de su fecha. Doy fe.

La difusién del texto de esta resolucidédn a partes no interesadas en el proceso en el que ha
sido dictada sdélo podra llevarse a cabo previa disociacién de los datos de caracter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucién no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.
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